TEODOSIE RUDEANU MARELE LOGOFAT
AL LUI MIHAI VITEAZUL SI SIMION MOVILA

NICOLAE BANICA-OLOGU

Teodosic Rudeau esle cunoscut in istoriografia roméneascd, drept
aulor al unei cronici a domniei luzi Mihai Viteazul, cronicd ce a servit
ca izvor cronicarului silezian Baltasar Walther, care a stat la curtea
din Targoviste, in perioada iunie—iuliec 1579, cind incepe cronica sa
despre faptele Iui Mihai Vitcazul, intitulald : , Brevis et vera descripre-
rum ab illustrissimo amplissimo et fortissimo militias contra patria
suze Reique Publicae Christianae hostes duce ac dn.dn. Ion Michaele,
Moldavie Transalpine sive Walachiae palatlinus, gestarum in eiusdem
aula tervisana fideliter collecta...”, Gorlicii, 1599, Insusi Baltasar Walt-
her, vorbind despre izvoarele cronicii sale, aminteste despre , o0 de-
scriere a acelor fapte compusé de dumnealuji Cancelariul (logofédtul-n.n.)
in limba roméneascd si aprobata de insusi Domnul"?, Cronica lui Teo-
dosie Rudeanu a stat si la baza compilatiei de cronici a lui Stoica Lu-
descu, scrisda pe vremea lui Serban Cantacuzino si a cronicii Buzestilor3,

Teodosie Rudeanu, originar din Ruda Valcii, este fiul lui Ioan (Ivan)
mare logofét?, si al Mariei, sora lui Teodosie banul din Peris si a lui
Neagoe mare vistier din Budesti®' Tatdl Mariei era Neagoe din Peris,
fost mare postelnic, mare vistier si mare vornic, in limpul domniei lui
Radu de la Afumati®, césatorit cu Caplea, nepoata lui Viad Calugérul®.
A fost unu!l din marii feudali ai Tarii Romadnesti si stdpinea la 1521,
impreund cu doi cumnati ai sdi, un numdr de 36 de sate®. In 1529,
impreund cu cumnatul s&u Drdgan postelnicul, il omoard la Ramnic pe
cel care il numise ,dregétor in casa domniei mele'?, pe viteazul domn
Radu de la Afumati, réminind pentru un timp stédpinul Téarii Romanesti.
Este ucis peste un an de Moise vodd, care la incepul ii oferise favo-
rurile sale'?. Ivan de la Ruda a avut sapte bdieti — Teodosie, Tudor,
Chirca, Oprea, Staico, Parvul si Istvan'!-—si dous fete, Capleal!? si
Stana'¥, Teodosie cel mai mare dinire bdieti, a fost si cel care a jucat
un rol deosebit in istoria Tdrii Roménesti, gasindu-l in sfatul tarii, cu
intermitenfe, peste 35 de ani. A fost cédsétorit de doud ori, prima data
cu Stanca, fiica lui Radu ban!! iar a doua oarad cu Dobra din Mdanesti’s,
Credem cé& sotia din prima césédtorie a murit tindrd, pe vremea cind

Teodosie Rudeanu era mare spétar in divanul lui Petru Cercel. In vre-
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mea lui Mircea Ciobanul {1545—1548; 1558—1559) si a lui Petru cel
Tandr (1550—1568), Teodosie & pribegit impreuna cu pdrintii si fratii
sai in Transilvania. Fratele cel mai mic, Istvan, s-a ndscut probabil in
aceastd pribegie, Ioan Sigismiund — principele Transilvaniel —a ingd-
duit lui Ioan medelnicerul (nu , mederet” cum a citit Veress-n.n.) si
altor pribegi sa ajute pe vlddica Sava, pentru zidirea manastirii de la
Lancram, comitatul Sihiu'®, Odata cu urcarea pe tronul Tarii Romanesti
al lui Alexandiu al fi-lea Mircea (14 iunie 1568), Rudenii s-au intors
in tar&, ascmeneca tuturor boicrilor roméni pribegi in Transilvnia. Cro-
nica Iui Radu Popescu ne spune: ,Deci auzind boiarii pribegi... cd au
venit Alixandru vodd domn si s-au mazilit Péatru vodd (Peniru cel
Tandr — n.n.) au purces cu totii de au venijt in fard si s-au inchinat
ni Alixandru voda".'" Aceastd inchinare n-a insesunat pentru bolérii
Rudeni si numirea lor in divanul Tarii Romanesti. Urmasul lui Alexan-
dru al li-lea — Mihnea al Il<lea Turcitul — continud apropierea de
boierii Rudeni, intdrindu-le acestora printr-un hrisov satul Parvulestii
impreund cu cinci tigani.'8 Peste trei ani Ivan de ta Ruda apare in sfa-
tul {&rii ca mare logofdl, r&minind in aceasta functie timp de doi ani
si fiind inldturat in toamna lui 1582,'? Repetatele incercari ale lui Petru
Cercel -—fiul lui Patrascu cel Bun — de a ocupa tronul Tdrii Roméanesti
vor fi incununate c¢u succes in vara lui 1583, cind fu recunoscut ca
domn de Poartd. Spirit de largd culturd renascentista, Petru Cercel
aducea cu el un curent novator in viata politicd roméneascd, cautin-
du-si colaboratori luminati, cunoscdtori de carte si receptivi la ideile
Occidentului. Astfel, il ridicd pe Teodosie Rudeanu — care invafase
carte de la tatal sdn si in Transilvania in timpul exilului — la demnita-
tea de mare spatar, demnitate cu care il gdsim in divan.®® Fiind inrudit
cu domnul?! si unul dintre camenii de incredere ai sdi, Petru Cercel il
imprumuta cu suma de sase mii de galbeni necesari pentru cumpérarea
unei mosii.?22 Cu aceiasi funciie apare si in sfatul lui Alexandru voda
(1592 aug.—1593 sept.), care confirma lui Teodosie si fratelui sdu Chirca
comisul, stdpinirea asupra mosiei Copdacelul, pentru care s-au judecat
cu Costea din Fedelesoi.®

Incd din momentul urcérii pe tronul Tarii Romanesti, Mihai Vitea-
zul a inteles c& pentru a putea duce la indeplinire planurile fauriie
este necesard introducerea in sfatul &rii a unor boieri credinciosi, in
locul boierilor mosteniti de la domniile anterioare, mai ales ca in pri-
mul an al domniei intilnim in divan boieri ce slujiserd sub Mihnea
Turcitul, sub Stefan Surdul, ba chiar sub Alexandru cel Rau.” In octom-
brie 1594, in ajunul luptei cu turcii, boierii cei vechi sint inlaturafi
brusc din divan, inlocuiti cu boieri credinciosi domnului, comandantii
ostilor sale. Astlel, intra in divan ca mare vornic Ivan fostul coman-
dant de caldreii, Teodosie Rudeanu vistierul, Serban paharnicul, Calota
spétarul, Radu comis Florescu,® iar mai tirziu frafii Buzesti?® Teodo-
sie Rudeanu si fratii sdi isi facuserd o frumoasd avere — prin aceleasi
metode ca si Buzestii — acaparind mosiile téranilor sdréciti, cumpdirind
la preturi mici mosiile boierilor scapédtafi si a celor aflai in pribegie,
uneori ocupindu-le cu forfa, mosii pe care marele voievod le va intari
colaboratorului siu: Baiasi, Turcinesti, Gradesti,®” Slatioara, Folesti,

Popesti,?® Fomotesti, Negreni, Contesti, Barsesti,®® Plegoi,?, Viaciresti,®
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Ulmetul,?® Ciumarnic® si altele, avere care il va situa pe Teodosie Ru-
deanu, ca unul dintre cei mai mari feudali din timpul lui Mihai Vitea-
zul. Dupa schimbdrile efectuate in sfatul {&rii si cu acordul marilor sdi
demnitari, Mihai organizeaza masacrarea turcilor si a creditorilor striini
din Bucuresti, la 13 noiembrie 1594, dupa care si Aron vodad, domnul
Moldovei, aderd la rascoald, omorind turcii din lasi®* In timpul cam-
paniei antiotomane din iarna anului 1595, Teodosie Rudeanu a stat in
permanentd in preajma voievodului s&u, care ii intdreste la 12 februa-
rie 1595, mai mulle mosii cumpdrate in satul Runcu.’ Inrautatirea rela-
tiillor cu turcii si faptul c& marele vizir Ferhad pasa a inceput organi-
zarea unel expeditii pentru a-i cuminfi pe ,,rebelii din Tara Roméaneasca
cea neascultétoare”®, l-au hotédrit pe Mihai sd-si asigure sprijinul mili-
tar al lui Bathory printr-un tratat, chiar cu riscul recunoasterii suzera-
nitdafii principelui. La 2 mai 1595, ajunge la Alba Iulia o delegatie a
Tarii Romanesti, formatd din mitropolitul Eftimie, episcopii Teofil de
Ramnic si Luca de Buzdu, impreund cu 12 mari boieri ai tarii,37 care
vor semna un tratat umililor, un act pe care Nicolae Iorga l-a numit
nu numai trddare ,dar si de nebunie, de unicd nebunie in tot trecutul
nosiru”,*® tratat prin care independenta Tarii Romanesti era desfiin-
tata, iar Mihai devenea .Jocotenentul farii noastre transalpine”. Cro-
nica farii, incercind sd explice aceasta ,Ju$Lnoasﬂ dovadd de neloiali-
tate si abdicare”3 scrie: ,Jard intre acei boieri, ce-i trimesese Mihai
vodd pentru tocmeald, Invrdjbilorul. diavolul intrase in mijlocul lor
de se apucara unii din acei boieri mai tare sa faca vraibi decit pace;
cum sd scazé pre Mihai vodd din tara. Iar ceilalfi boieri ce sa nevoia
sd slujeascd domnul sdu in dreptate de nepriiatini furd biruifi.”** Ion
Ionascu in documentatul studiu ,,Mihai Viteazul s5i autorii tratatului de
[a Alba-Iulia, 1595, ne aratd cd aici au tradat reprezentantii bisericii
si sapte din emarii boieri: Mitrea fost mare vornic, Chisar vornicul din
Leontesil, Dumitru logofdtul, Dan wvistiernicul, Radu mare postelnic,
Vintila clucerul si Preda logofdtul. Acestia erau boierii in virstd, cu
dregdtorii sub alte domnii si turcofili. Observatia lui lonascu, cé&
au trédat boierii din pédriile Buzdului si Prahovei, adversarii boierimii
oltene, sustindtoarea lui Mihai, este justd.®! Dintre marii boieri n-au
tradat Teodosie Rudeanu marele vistier si Radu Buzescu marele clucer,
iar Radu. din Cepturcaia, Borcea logofdtul si Stanild postielnic aparti-
neau boierimii mijlocii,*® partizand a politicii lui Mihai, Credem céa
Mihai a dat dezlegare boierilor sdi sa trateze cu Sigismund Bathory,
dar acestia si-au depdsil prerogativele, incercind sd subordoneze Jor,
cu ajutorul principelui transilvanean, domnia Tarii Romaéanesti. Mihai
a acceptat umilitorul tratat din necesitéti politice, Pericolul otoman era
atit de puternic, incit marele voievod a acceptat tratatul — chiar dacd
acceptiunea era formald — si nu a pedepsit boierii tradatori, inlocuind din
divan doar pe Radu mare postelnic, ca 5i cum nu s-ar fi intienpiat nimic.
Intr-o convorbire secretd avutd cu solul polonez Lubieniecki, Mihai ii
spune : ,In supusii mei nu md incred (se referea la marii boieri — n.n.),
deoarece m-am inselat atunci cind am Infaptuit, la palatinul Transil-
vaniei, nu ceea ce aveau ca insdrcinare din partea mea".** Modul in

care domnul Tarii Romdanesti a depdsit acest moment critic atit pentru
el cit si pentru domnie, ne demonstreazd exceptionalul simi politic si
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diplomatic al lui Mihai, bun cunoscifor al politicii europene a timpu-
lui si a contemporanilor sdi. Boierii Rudeni si Buzesti, cel care vor sla
in percnanentd in jurul lui Mihai, si-au afirmat aici la Alba-Tulia pen-
tru prima data sprijinul deplin fafd de domn, ré@minind si in continuare
aceiasi credinciosi colaboratori; Mihai nu i-a uitat acordindu-le noi
demnitéti si numeroase danii. Situatia conflictuald din iarna si vara Iui
1595, culmineazd cu batdlia de la Calugareni (13/23 august 1595), unde
armatele Té&rii Romanesti .avind un sprijin destul de firav din partea
lui Sigismund Bathory, prin eroismul romanilor si al voievodului lor,
inving pe turci. Insistenfele turcilor de a-i atrage pe boierii Tdrii Roma-
nesti de partea lor sint descoperite de Mihal, care nu reaclioneaza,
lisind impresia cd nu stie nimic, cu scopul de a nu produce o ruptura
in sinul armatei sale, tocmai acum, in timpul unui monent atit de greu.
Dintre marii dregétori au tradat la Cédlugdreni Dan vistiernicul, Miros-
lav din Rafov marele logofét, si Dima fost mare stolnic §i spéatar; pe
ultimul il va pedepsi prin tdierea capului. Sovaielile unora dintre boieri
il determin&d pe Mihai sd-i scoatd din divan pe tradatori si sa-i inlo-
cuiascd cu boierii credinciosi. In urma complotului descoperit in vara
anului 1596,% cind Chisar marele logofdt, Dan fost mare vistiernic al
lui Stefan Surdul, Vintila clucerul si Dumitru un boier batrin, impreund
cu alti boieri uneltesc cu turcii st moldovenii, Mihai taie capetele lui
Chisar logofit din Leontesti, fiului sdu i marelui boier Dumitru, ceilalfi
fugind in Moldova.*® Acum domnul numi in divan ca mare logofat pe
marele vistier Teodosie, care apare cu aceastd demnitate la 28 seplem-
brie 1596.4% In decembrie 1596, dupa ce lichidd opozitia internd i va-
zind sovadielile lui Sigismund Bathory, care reluase si legéturile de ami-
citie cu Poarta, Mihai insotit de Banul Mihalcea, de Radu Buzescu si
alti citiva boieri, sosi in Transilvania, cu intentia de a-1 hotdri pe ne-
hotaritul Sigismund la o campanie antiotomand de proportii. Discutiile
de la Alba-Iulia, dinlre Mihai si Sigismund Banthory, dintre Mihai si
dieta Transilvaniei, si dintre colaboratorii lui Mihai si cei ai lui Bal-
hory, au scos in evidentd politica sovdielnicd a bathorestilor $i incapa-
citatea lui Sigismund de a prelua frinele tuptei antiotomane, in cadrul
Ligii. In urma acestor tratative Mihai devine sufletul si spada coalifiel
antiotomane.’” In aceastd vizitd dipolomaticd, Teodosie Rudeanu nu l-a
insofit pe domnul sau, intrucit nici un document intern sau extern nu-l
aminteste ; fard indoiald prezenta sa nu ar fi fost trecutd cu vederea.
La 5 ianuarie 1597, Mihai si colaboratorii sai, paréseau Alba-iulia, rein-
torcindu-se la Tirgoviste, de unde, peste citeva zile, va da la 11 ianua-
rie un hrisov lui Duca din Olteni si fiilor sdi, de intarire a stadpinirii
asupra unei mosii, hrisov in care Teodosie Rudeanu apare ca mare
logofat si ispravnic al cancelariei domnesti.*® Pe alt plan al legaturilor
diplomatice, Mihai continud i intensificd tratativele cu Austria, sperind
un ajutor mai consistent impotriva turcilor, Solia sa alcatuita din Banul
Mihalcea si sasul Marcu Schonckabunk fu primitd la 12 ianuarie 1597
in audientd de Rudolf al Il-lea, solil cerind ,ceva ajutor bdnesc cu
care sd putem fine oastea'.'® Solia este incheiatd cu succes; Rudolf

hotéiri s& acorde subsidii pentru 4 000 de ostasi care sd fie pusi sub
ordinele lui Mihai. Sprijinul impératului austriac a sosit dupd luni de
asteptare — si asa destul de modest — la inceputul hnii iunie 1597,
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alcituit dintr-un contigent de 4 000 de oameni: 1000 sub comanda lui
Moise Secuiul si 3 000 sub comanda lui Matia Perusith.5® Banii trimisi
de Rudolf erau putini, intrucit in iulie mercenarii se rasculara amenin-
{ind si insultind pe domn si cerind sa li se plateascd soldele,® dupa
cum relateazd Erich Lassota in raportul siu catre imparat, in care cere
cu insistentd banii promisi domnului®® Intre timp lucrurile in Transil-
vania se complicd, prin abdicarea lui Sigismund Bathory, in aprilie
1598, in favoarea impdratului Austriei, Primeste ca schimb ducatele
Oppeln si Ratibor, oferite de Rudolf in Jocul Transilvaniei. Aceastia
situatie modifica radical problema relatiilor romano-austriace, care
capdtd acum o altd nuanid, mai ales ca Austria devine vecinul Tarii
Romaéanesti, Neintreruptele legaturl diplomatice dintre Mihai si Casa de
Austria vor lua sfirsit — in aceastd etapa — cu Incheierea tratatului
de la M-rea Dealu din 30 inai/9 iunie 1598, prin care se reglementa
sprijinul militar si politic obtinut de Mihai din partca Ilui Rudoif si
obligatiile domnului Mibai pentru apdrarea jcrestinitdfii“.’® O delega-
tie austriacd, condusa de episcopul Stefan Szuhay, fu trimisd de Rudolf
al! II-lea pentru a incheia tratatul cu Tara Romaneascd. In intimpinarea
delegatiei fu trimis la Brasov marele logofdl Teodosie, care avu lungi
convorbiri cu solii imparédtesti, Vasta culturd si virsta inaintatd a ma-
relui logofat™ i-a convins pe solii austrieci, cd pacea incheiatd anul
trecut cu turcii si reluarea comertului pe Dundre sint urmarea nepu-
tintei de a apdra tara neajutorata de nicdieri.®® Dupd o lund de discutii
la Brasov, solii austriaci, insotiti de Teodosie Rudeanu, trec muntii pe
la Bran, fiind primifi sub poalele Pietrii Craiuiui de boierii Téarii Roma-
nesli; de aici se urcard in cdrute si se indreptard spre Targoviste, unde
la intrarea in oras fura intimpinati de Nicolae Patrascu voievod, fiul
fui Mihai, cu .,o0astea splendid insirata si tindurile calaretfilor asezate
cu o rard eleganta”.5 La curte il astepla domnul, care ii impresionad
puternic pe soli, prin statlura sa viguroasd si prin inteligenia sa sclipi-
toare. Acestia il recomandd in raportul lor catre hapdrat ca un ,om
doritor de glorie si viteaz'.5" Succesele obfinute de Mihai vor primi
o noud loviturd, la 20 angust 1598, cind Sigismund Bathorvy, nemulju-
mit de ducatele oferite de Rudolf, se reintoarce pe furis la Chluj, unde
dieta il proclama din nou principe al Transilvaniei, iar comisarii impa-
rdtesti sint arestati. Imediat dupd reinscdunare, Sigismund se proclama
partizanul coalijici antiotomane gi trimite la Mihai dupd ajutoare pentru
apararea Oradei. ,,$i trimise la Mihai vodd — madrturiseste Cronica
Buzestilor — sé-i dea osti ajutoriu si s& se apare de vrdjmasi, si-i dede
3 500 de voinici, puindu-le, cap pe aga Lecca."%® Mai mult, Mihai inter-
vine pe lingd Rudolf al ll-lea s&-1 ierte pe Sigismund, convins fiind ca
acum ii este imai necesar ca aliat decit ca dusman. Concomitent, incep
luptele de la Dunare, lupte care vor confinua pina in primdvara lui
1599 si se vor incheia cu frumoase succese peniru domnul Té&rii Roma-
nesti, Din nou o loviturd de teatru avea sd puna pe ginduri pe Mihai:
la 29 martie 1599, Sigismund Bathory renuntd la tronul Transilvaniei
in favoarea vdrului sdu, cardinalul Andrei Bathory, pariizan al poloni-

lor si turcilor, care imediat dupd investiturd relud tratativele cu turcii.
Diplomat de exceptie, Mihai hotari sé-i loveascd pe rind pe dusmani.
Intreprinde un atac asupra Oblucitei unde capturd o frumoasa prada,
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cum afldm dintr-o scrisoare a Ini Ieremia Movila cédtre regele polon.®
Pretenfiilor lui Andrei Bathory de a fi recunoscut ca stapin al Tarii
Romanesti — asa cum era convins cd [usese 5i varul sdu Sigismund la
1595 — Mihai le rdaspunde printr-un-act menit sd-! deruteze pe cardinal,
act care scoate in evidentd excepifionala personalitate a voicvodului:
la 26 iunie, insofit de marii sdi boieri — inclusiv Teodosie Rudeanu —
sormneaza tratatul cu Andrei Bathoryv. ,,Cardinalui, in trufia lni — re-
marca pe bund dreptate Manole Neagoe — eddea in plasa fin tesuta de
iscusinia politicd a voievodului."® In realizarea planurilor sale, Mihai
avea consimfamintul beierilor sai credinciosi:. Banul Mihalcea, fratii
Buzesti, Teodosie Rudeanu si alfii, iar scrisoarea de trédare din 5 sep-
tembrie 1595 este nu numai un fals, c¢i un document concepnt si emis
sub indemnul voievodului, pentru a-i induce In eroare pe pofrivnicii
sii vecini. Ofensivei asupra Téarii Romdnesti pornitd de Bathoresti,
Movilesti, poloni sau turci, Mihai i-a réaspuns printr-o abiiitate politica
demnd de geniul sadu, abilitate care i-a permis sd pregateasca in taina
campania pentrn Unirea Transilvaniei cu Tara Roméneasca, incheiata
prin victoria de la Selimber (18/28 octombrie) si intrarca in Alba-Tulia
ia 20 oclombric/t nolembrie 1599, Fajd de necesitatea ocupdrii Transil-
vaniei, Teodosie marete logofat si-a pastrat initial rezervele, asemenea
smarelui clucer Radu Buzescu. Cronicarul W. Bethlen, spune céd , logo-
fatul Teodosie, care era un om in virstd si renumit }a tofi prin onorabi-
litatea sa, nu-i pldcea invaziunea Transilvaniei,"® iar marele clucer
Radu Buzescu cra vdzut de cronicarul Szamoskozy drept un prieten al
uagurilor.® Rezerva acestor sfetnici apropiafi ai lui Mihai Viteazul se
explica pe deoparte prin virsta inaintata a celor doi, care priveau ac-
tiunea lui Mihai drept o aventurd, iar pe de alta parte prin opozitia
lor fata de principalul colaborator al domnutui, Banul Mihalcea,™ adep-
tul unei interventii urgente si de proporiii In Transilvania. [ndemnul
era pe placul tui Mihai care luase de mult aceastd hotarire® Dupa
omorirea Jui Andrei Bathory — ne spune Szamoskdzy — Teodosie Ru-
deanu l-ar fi sfatuit pe Mihai sd ordonc cautarea corpului cardinalului
si 5d-i facd o inmormintare pe mdsura originii si a rangului sdu.% Acum,
ca stdpin al Transilvaniei, Mihai pastrd in divanul celor doua provincii
unite pe jupan Teodosiec marele logoidt, Calotd banul, Bdrcan vislier-
nicul si Stoica mare postelnic, la care se adaugd Patru Napragi ,mare
cantelares’” si Mihail Szekely ,mare ghinerares."% Marele logofat isi
schimba pozitia fatd de necesitatea ocupdrii Transilvaniei, cistigind
deplina incredere a voievodului, fiind acum adeptul nu numai al pas-
trarii acestei provincii, dar si al unor masuri profunde pentru intarirea
domniei lui, aici. Astfel, Mihat Viteazul era sfatuit de Teodosie Ru-
deanu sa i-a masuri intransigente, pentra indabusgirea oricarci rezistente
a nobilimii maghiare, care mocnea si in curind va trece la actiuni ar-
mate. Cronicarul maghiar Szamoskdzy ne spune urmdétoarele in acest
sens : ,Teodosie logofdtul, adica Teodosie Cancelarul era pe vriemea lui
Mihai vodd in Bélgrad (Alba Iulia——n.n.) un om b&trin, rautacios cu
unqurii ; i-ar fi si tdiat in mai multe rinduri, daca nu l-ar {i abatut de

la acest gind Radu clucerul (Buzescu —n.n.) $i nu i-ar fi dat alte sfaturi
voievodului,'9® Aflat in permanenta in preajma voievodului, la 18 marlie
1600, Teodosie Rudeanu scria din Cetatea Fdgdrasului, judefului Bis-
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trifei, semnind : ,Logofdtul Teodosie, sfetnic de taind al Mariel Sale
Domnul Ardealului".®® Inainte de a incepe campania de cucerire a
Moldovei, Mihai ldsd Transilvania sub protectia Banului Mihalcea™ si
a lui Teodosie Rudeanu ce semna in absenta domnpului: ,illustrissimi
domini principis locumetenens, consiliarius et cancelarius" sau ,intimus
consiliarius”.” In prima parte a campaniei, marele logofat il insoti pe
domnul sdn in Moldova, dar, imediat dupa intrarea in Iasi, din dispo-
zitia lui Mihai, se reintoarce la Cluj la 20 mai’ si prima sa dispozitie
in lipsa domnului fu arestarea comisarilor imperiali Ungnad si Zekely.™
Motivul arestarii comisarilor imperiali trebuie c&utat in atitudinea
sovdielnicad si duplicitard a acestora, iar arestarea lor, s-a facut daca
nu cu acordul Jui Mihai, mécar in urma interventiiei acestuia de a-i
supraveghea mai indeaproape. La plecarea sa in Moldova, Mihai daduse
ordin ca oriunde s-ar afla, ambasadorul austriac s& fie adus la elL™
Comisarii pleaca din Alba-fulia — unde fuseserd ldasati de domn — spre
Cluj, sub motivul de a-1 intilni pe Bartolomeu Pezzen, care venea
dinspre Satu-Mare, Grigore Chesarul si judecatorul Clujului — doi frun-
tasi ai orasului — pirdsc lui Teodosie Rudeanu c& Ungnad si Zekely ar
dori sd fugd ; acestia sint opriti la 13/23 mai.” Marele logofat le reco-
mandd, sd se intoarcd la Brasov — dacd vor aceasta — fiind insolifi de
trei servitori care erau in realitate pézitori masca}i.” Arestarea comi-.
sarilor imperiali trebuie cdutatd nu in ,nesocotinta” logofdtului, ci in
faptul cd Teodosie Rudeanu descoperise un complot al nobilimii ma-
ghiare pus la cale cu stirea si aprobarea lui Ungnad si Zekely. In urma
scrisorii comisarilor adresatd Banului Mihalcea, loctiitorul lui Mihai in
Transilvania, acestia sint eliberati.’? Cu toate scuzele cerute de Banul
Mihalcea, comisarii intr-o scrisoare cétre el, isi varsa focul prin cuvinte
deosebit de jignitoare la adresa marelui logofit : ,un dobitoc indrdznet,
nestiutor, {ardnos care a facut cea mai mare necinste Maiestatii Sale
Cezéresti si o rusine nemaipomenita domnului voievod, iar ambasadei
noastre un dispref si o daund grea si nereparabild, drept care numitul
logofiat ar merita o pedeapsd exemplard si o mie de streanguri; ca
Maiestatea Sa va simjl aceastd ofensd, ilustrul sdu voievod va pierde
marele sdu nume si credit pe lingéd Maiestatea Sa si pe lingd toti prin-
cipii crestin&tatii si pe linga doctorul Pezzen, vézind ei o astfel de
tratare, din partea acelui imojic, tardnos dobitec si nerusinat logofat." ™
Banul Mihalcea intr-o scrisoare cdtre comisarl spune cd marele logofdt
.ar fi un om simplu nepurtat prin curfi, care nu cunoaste regulile bunei
cuviinte si respectul ce se cuvine solilor."™ Principalul colaborator al
marelui voievod isi exprima aici prin cuvinte relativ politicoase, deza-
cordul fatd de unul dintre oamenii cei mai apropiati ai domnului. Furia
comisarilor imperiali nu trebuie s-o cdutdm neapdrat in aceasta ,gre-
sald"” a lui Teodosie Rudeanu, ci in intreaga politicd a lui Mihai Vitea-
zul, care avea alte interese In Transilvania fatd de austriaci si care,
prin faptele sale, nu dovedea decit un singur lucru : dorinta de a pastra
Transilvania. Domnul aflind de arestarea comisarilor imperiali — in
urma scrisorii acestora — % le trimite din Iasi la 24 iunie 1600 o scri-

soare cu scuze in care le spune ca acesi act de ocara a fost facut fdara
ordinul si stirea lui, fagdduind cd imediat dupd intoarcere va pedepsi
pe Teodosie Rudeanu cu asprime pentru aceastd purtare® Mihai a con-
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dagmnat actiunea lui Teodosie Rudeanu, dar nu a luat nici o méasurs
impotriva acestuia, ba mai mult, nu peste mult timp il va trimite in
solie la Curtea din Praga.® Opinia lui Xenopol potrivit céreia ,din
acest moment fatal, comisarii care pind atunci sprijiniserd pe Mihai
fatd cu impdratul, sau cel pufin nu-i fuseserd dusmani, incep a lovi in
el prin rapoartele lor, grébind catastrofa ce se apropia cu pasi uriasi,"*
este neconforma cu realitatea, Intrucit tonul rapoartelor citre imparat
devenise destul de rece incd de atunci decind comisarii ajunsesera la
concluzia cd& Mjhai nu va ceda Transilvania, la aceasta addugindu-se
§1 hotdrirea domnului de a cuceri Moldova fdrd aprobarea lui Rudolf,
Inrdutafirea tonului rapoartelor comisarilor citre Rudolf, trebuie cidu-
tatd in ascufirea contradictiilor dinire interesele Austriei si ale roma-
nilor pe deoparte, iar pe de altd parte dintre nobilimea maghiard si
sistemul juridic al stapinirii lui Mihai. Teodosie Rudeanu apare si dupé
aceste evenimente atit in sfatul lui Mihai Viteazul ca mare logofit
sau ispravnic al actelor domnesti,® cit si in sfatul lui Nicolae Patrascu
in Tara Romdneascd.®® Dupd ce la lagi primeste jurémintul de credinti
al boierilor moldoveni — care nu fugiserd cu leremia Movil§ — Mihai
instituie un consiliu de conducere alcédtuit din Udrea banul din Baleni
cu funciia de hatman, Andronic vistierul, Sava mare armas si Negrea
mare spatar. De asemenea reglementeaza problema ierarhiei biseri-
cegti — mitropolitul si episcopii il insofiserd pe Ieremia Movild in Po-
lonia — si intéreste prin hrisoave mosii si sate unor mindstiri, intitu-
lindu-se : ,,Jo Mihai voievod, din mila lui dumnezen domn al Tarii
Romanesti al Ardealului si a toatd Tara Moldovei."% Greutatilor in-
timpinate in guvernarea celor frei {dri romare vnite acum sub un singur
sceplru, greutdji generate de structurile social-economice si politice
diferentiate de despdrtirea de sase secole, li se adaugd interventia
straind, polond, austriacd si turcd, interventie care delermind ciaderea
lui Mihai, Cei ce ridicd primii spada sint nobilii maghiari din Transil-
vania, La 1 septembrie 1600, atunci cind convoacd dieta Transilvaniei
la Sas Sebes, pentru a hotdri sumele necesare expedifiei pentru elibe-
rarea Timisoarei, maghiarii se string la Turda, proclama riscoala si
aleg conducator pe $tefan Csaki, unul din fostii colaboratori ai lui
Mihai. Asa cum avea sa scrie intr-o scrisoare citre Rudolf al II-lea,
Mihai nu se temea de ,ardeleni pe cit timp ei erau singuri."® Atitudi-
nea generalului Basta de aliere cu ungurii, nu trebuie privitd ca o ati-
tudine personala, ci reprezintd indicatiile diplomatiei austriace care nu
vedeau cu ochi buni procesul de cristalizare al domniei lui Mihai in
cele trei {ari romdne., Peniru reglementarea relatiilor sale cu Austria,
Mihai trimite la Rudolt o solie alcatuitd din Teodosie Rudeanu si
Gagpar Kornis,®™ solie care la 8 august seara soseste la Cluj, unde
ramine doud zile si unde primaria ii oferd marelui logofdt 1 0600 de flo-
rini drept cheltuiald pentru calatoria sa la Praga.® In timpul evenimen-
telor care vor urma $i vor culmina cu infringerea de la Miraslau
(8/18 septembrie 1600), marele logofat va fi plecat spre Praga. Inter-
ventia polonezilor in Moldova, a austriacilor in Transilvania si a turci-

lor in Tara Romaéneascé a facut ca rezistenta lui Mihal s4 poata fi
infrintd. Bataliile de la Naieni {12 octombrie), Ceptura (14 octombrie),
Bucov (20 octombrie} sint pierdute de Mihai, acesta retragindu-se apoi
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spre Oltenia. Aici, Isi aseazd tabdra la Rudea,® resedinta mosiilor lui
Teodosie Rudeanu, punct strategic importani, unde se intilneau dru-
murile ce mergeau spre Ramnic, Curtea de Arges si pe Topolog, de
unde va Incerca o ultimi rezistentd ia Curtea de Arges, la 25 noiembrie
cind este din nou invins, Mihai irece Oltul la Radmnpic, unde isi con-
voaca pentru ultima datd colaboratorii rdmasi lingd dinsul — frafii
Buzesti, Udrea Baleanu, Baba Novac si Banul Mihalcea (Teodosie Ru-
deanu se afla in drum spre Praga) — hotérind ca boierii rdmasi in tara
sd accepte” domnia lui Simjon Movild, in asteptarea rezultatului tra-
tativelor dintre Mihai si Rudolf al II-lea. Opinia potrivit cdreia boierii
Téarii Romanesti l-au tradat pe Mihai in aceste momente grele o consi-
derdm eronatd, neputind astfel explica acfiunea banulii Udrea Baleanu
si a Jui Negrea spiatarul din mai 1601 si nici rdscoala Buzesgtilor din
iunie pentru alungarea lui Simion Movila. Aceste actiuni au izbucnit
cind Mihai era departe de granifele Tramsilvaniei si avem convingerea
cd intre domn, aflat la Curtea lui Rudolf al Il-lea, si boierii rdmasi in
tard a existat o sirinsd legdturd. Solia lui Mihai Viteazul pornitd spre
Praga in august 1600 nu a ajuns la destinatie, datoritd precipitarii eve-
nimentelor, Caderea lui Mihai i-a determinat pe cei doi — Teodosie
Rudeanu si Gaspar Kornis — sd& cadd la o Intelegere privind necon-
finuarea insdrcindrii date si reintoarcerea acasd; la 20—24 octombrie
marele logofit se afla in Transilvania,’?” Tratativele din iarna §i priméa-
vara Jui 1601, vor fi totusi incununate cu succes, Rudolf al Il-lea
hotérind sd-i acorde lui Mihai sprijinul necesar pentru o campanie
asupra lui Sigismund Bathory, revenit pe tronul Transilvaniei; tot
acum se hotdrdste insa si omorirea voievodului si a principalilor sai
colaboratori.

In urma infringerii lui Mibai in toamna anului 1600, tronul Tarii
Romanesti, este ocupat de Simion Movild, cu ajutorul marelui hatman
al Poloniei, Ioan Zamoyski, care lasd aldturi de Simion Movild, pentru
a-} apara pe loan Pofocki, starostele Camenitei si pe Tarnowski de
Mazovia.® Boierii Tédrii Romanesti nu puteau accepta un domn adus in
ncarele lesesti”," mai ales cd acesta a inceput a domni prin wmdsuri
aspre, confiscind averile boierimii muntene, dinda-le in schimb celei
moldovene sosite cu el si intirziind numirea banului Craiovel, fieful
Buzestilor.® Credem cd Simion Movilad a intirziat numirea marelui ban
in speranta cd Buzestii vor veni la picioarele sale, cerindu-i iertare si
demnitatea de mare ban. Afirmatia cum ca .pind la o vreme Buzestii
si Teodosie logofdtul ramaseserd la Targoviste pe 1ingd el (Simion
Movild — n.n.) este neadevaratd.”? Buzestii ramdseserd in Oltenia dupd
plecarea lui Mihai si tot aici vor ramine si atunci cind wvor stabili
primele contacte cu noii stépini. Teodosie asteépta la Ruda desfasurarea
evenimentelor., Stim insa sigur cé in decembrie 1600, boierii farii scriau
lui Basta sa intervind pe lingd impdrat sd-1 ajute pe Mihai voda sa-si
reia tronul.®” Recomandarea lui loan Zamoisky, facutd lui Simion Mo-
vild prin vicecancelarul Petru Tylicki ,.ca pentru o mai mare linigtire
a tdrii sd restitule mosiile si demnitétile boierilor munteni si sa nu-i
irite prin darea slujbelor muntenesti la boierii moldoveni,"*® pu a fost

respectatd de Simion Movild care a fost destul de repede izolat de
actiunile boierilor Térii Romanesti. In mai 1601, boierii tarii condusi de
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Udrea banul din Bdleni $i Negrea spétarul puserd la cale un complot,
care fu descoperit iar conducatorii decapitati.? In iunie, ridscoala este
generalizatd (conducerea preluind-o fratii Buzesti, mai ales ca se rés-
pindise zvonul cd Mihai Viteazul se apropia cu armatele sale de grani-
tele Transilvaniei, Simion Movild fu alungat in Moldova,*® Invinga-
torii proclamard domn pe Mihai Viteazul in prima jumitate a lunii
iulie,'" in timp ce Simion Movila scria din Adjud polonezilor dupa
ajutor.'® Teodosie Rudeanu a rdmas credincios lui Mihai Viteazul,
neapdrind in sfat si nici in actele domnesti emise de Simion Movila si
participind la rascoala condusa de Buzesti. Sosirea ajutorului polonez
condus de Ioan Potocki, cu ajutoare de la Ieremia Movild si de la
tdtari, il deterinind pe Simion Movild sd reincerce cucerirea tronului
Tarii Roménesti. Pe cind acestia inaintau spre Tara Roméneasca, sosi
stirea uciderii lui Mihai Viteazul pe Campia Turzii, din ordinul gene-
ralului Basta. Tara Roméneascd se afla intr-o situalie extrem de com-
plicatd. Cu revenirea lui Potocki, situatia politicd se schimba in favoa-
rea lui Simion Movild, care invinge la Rdmnicul Sérat o oaste a boieri-
lor Tarii Romanesti,'® ce aleseserd domn pe unul dintre oamenii de
incredere ai lui Mihai Viteazul, paharnicul Serban din  Coianil" La
8 septembrie 1601, Teodosie Rudeanu apare in lista de persoane, din
Tara Romdneasca $i Moldova, cérora urma sd li se trimitd scrisori
imperiale pentru reglementarea vietii politice, a celor trei t{iri roméne
dupd moartea iui Mihai Viteazul.'® Aceasta ne determind s& credem
cé la data respectivd nu se stabiliserd incd primele contacte intre
Simion Movilad si Teodosie Rudeanu, apropierca producindu-se mult
mai tirziu ; numai asa nc putem explica aparitia sa in divanul domnesc
abia la 1 mai 1602,'% in locul lui Dan mare logofat, care esle numit
de domn mare vornic. Teodosie Rudeanu ra&mine in divanul Tarii
Romanesti pina la alungarea lui Simion Movild, atit ca mare logoféat, cit
si ca ispravnic al cancelariei domnesti. Starostele Camenifei Tarnowski,
care fusese arestat din ordinul Buzestilor in iunie, fu eliberat de arma-
tele polone si moldovene ; se pare ca intre el si boierii credinciosi lui
Radu Serban se ajunsese la o infelegere, mai ales cd in lupta dintre
Simion si Radu Mihnea, pretendentul turcilor —Jupta de la Cretesti
din 15 martie 1602 — Tarnowsk{ nu intervine, réminind la Targoviste.
In retragerea sa pe Valea Oltului, spre Transilvania, in scopul unirii
cu Radu Serban aflat aici, préadéd tara mai rdu decit tdtarii; cu aceasta
ocazie fu prddat gi conacul lui Teodosie de la Ruda% luindu-i-se i
citeva mii de galbeni. Odata cu alungarea lui Simion Movila din tara,
marele logofdt Teodosie il insofeste In exil in Moldova, Un document
din 1713 octombrie 13, ne spune ,cd au pribegit in Tara Moldovei' de
unde s-au intors pe vremea lui Radu Serban.'”® La 10 februarie 1603,
scria alaturi de boierii pribegi din Iasi, regelui Poloniei, cerind protec-
tia acestuia,’”™ jar In scrisoarea din 9 aprilie 1604 nu mai figureazd
printre semnatari, ceca ce ne face sd credem c¢d se reintorsese in
tard.!® Reintors din exil se retrage la mosia sa de la Ruda, in timp ce

domnul tirii — Radu Serban, oltean ca si el — nu 1-a mai fdcut dregﬁtor,
aparind de altfel destul de rar in documente, In 1605, Radu Serban In-
tareste ,cinstitului boier al domniei mele, jupan Teodosie fost mare
logofit si cu fii lui,” satele Runcu si Ulmetu, cumpdrate de la Stanciu
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si fratele sdu Pdtrasco.'! In timpul domniei lui Radu Mihnea (1611
sepf. 12—1616 aug.} apare documentar la 25 aprilie 1612, cu titlul de
nlogofdt™'2 jar in vremea lui Alexandru Ilias (1616 sept.—1618 mai)
ca martor in daniile Dochiei vistiereasa, facute mandistirii Stramba'l®
si ale Mariei vorniceasa cdtre Mitropolia Tarii Romaénesti.'™ Gavrila
voievod (1618 mai—1620 aug.), fiul lui Simion Movild, si-a adus aminte
de serviciile pe care bhétrinul logofat din Ruda le-a adus tatdlui sau,
chemindu-l in sfat ca ,mare logofit,"'" unde rdmine pind in toamna
aceluiasi an, cind dispare din divan.!" Dupd aceastd inlocuire din sfa-
tul tarii, Teodosie Rudeann dispare aproape definitiv din viata politica
a Térii Roménesti, retragindu-se din nou la Ruda din cauza virstei ina-
intate, In 1620, este citat intr-un ultim act de Gavrild Movild, care in-
tdrea m-rii Arges 10 pogoane de vie in satu! Golesti,'¥ act in care
apare ca ,fost mare logofat”. Moare la 28 mai 16213 fiind ingropat
in biserica m-rii Fldmdnda, ctitoria sa, aldturi de jupanita Stanca, sofia
sa din prima cdsatorie, Din cele doua césatorii Teocdosie Rudeanu a avut
cinel copli: Viad ajuns mare logofdt,'"" Staico paharnicul 1® casétorit
cu Rada din Géavéanesti, nepoata lul Preda Floricioiul, ginerele 1ui
Mihai Viteazul, Teodosie paharnicul, devenit Teodosie monahul,!*!
Andrei clucerul,’®? si Dobra, mdritatd cu Stanciul logofit din Cepari §i
mama Jui Ivasco Ceparul.!?? Activitatea politicd deosebitd de pestle
35 de ani a lui Teodosie Rudeanu, l-a determinal pe B. P. Hagden, s&-l
considere ,cel mai profund om de sfat dintre boierii romdni de pe
atunci®. Prin moartea sa, dispérea inca un purtdator de exceptie, al
marelui ideal al roménilor, personificat prin domnia si Infaptuirea lui
Mihai Viteazul : unirea politicd a tuturor romanilor.

o]

NOTE

i N. Cartojan, Istoria literalurii romdne vechi, vol. 1, Bucuresti, 1940, p. 85;

* Jhidem, p. 86; . :

% Iidem, p. 87—88; versiunea Buzestilor, credem cd a [ost completald de Sima
stolniceasa, sotia lui Stroe Buzescu.

4 1. C, Filitti, Arhiva Gheorghe Grigore Canlacuzino, Bucuresti, 1919, p. 88, nota 3;
il crede fiul mitropolitului Teofil, frate ca Ivan din Ruda. len fonascu il considera fiul
tui Gheorghe logofat din Ramnic (fost mare logefdt) si avind ca frali pe Chirca Ru-
deanu ot Dregiei vel comis in 1580 si vel logofat in 1586 i Sima sotia lui Stroe Bu-
zoscu, in . Biserici, chipuri si documente din Olt, vol. I, Craiova, 1934, p. 124—125;
aceiasi parere si la O, Q. Lecra, Diclionar istoric arheologic §i geografic 4l Romd-
niei, Bucuresti, 1937, p. 433; P. P. Panaitescu, Mihol Viteazul, I@u;ureah‘, 19346,
p. 75; N. lorga, Sludil s documenle cu privire la istoria i‘nmamiar._ vaol, V,
Bucuresti, 1903, p. 680—&681; Ivan logofatul de la Ruda era fratele lui Gheor-
ghe logofat ,pribeagu” din Rémnic. Chirca fiul siu, a ocupat dregatoria de co-
mis, in timp ce Chirca paharnicul, fratele Simei stolniceasa, era fiul lui Gheorghe din
Bogdinesti, vezi: Athanasie Mironescu, [storicul eparhiei Rdmnicuitl, Bucurest!, 19:!2“&:.f
p. 247 ; [. C. Filitti, considerd pe Chirca paharnicul si pe Sima stulnir.::-qsa -.:]rept quem
{.Convorbirl iiterare”, 1921, p. 622—623), dar in Ctitorii de le Pldviceni ;.,A{hwele
Oiteniel”, an. VI (1927), nr. 32—33, p. 277} renuntd la cele afirmate, considerind ca
Gheorghe din Bogdénesti nu este tol una cu Gheorghe logofdtu Rudeanu, deci Chirca
paharnicul si Sima nu sunt Rudeni. ion lonascu ii crede Rudeni, pornind de la faptul
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cd Dogdidnestii din Vilcea, erau Steimmh la 1536 de fii Jui Staico paharnic Rudeanu,
nepoiii marelui logofal Teodosie, in Rdspuns d-lui I. C. Fililli cu citeva acte privind
pe boierii Rudeni, Craiova, 1935, extras din ,Arhivele Olteniei”, an. XV (1035),
nr. 77—78, p. 172—173, nota 13. Rudenii erav inrudifi cu Buzestii prin familia domni-
toare a Basarabilor. Ivan de la Ruds era cdsdlorit cu o nepoatd a lui Viad Cdlugérul,
in timp ce Buzestii erau inruditi cu Mihai Viteazul prin Doamna Stanca, vezi N. Stoi-
cescu, Legdiurile de rudenie dintre domni i marea boierime, in, ,Danubius”, Muzeul
judetean Galati, istorie, vol. V (1971), p. 125; Documente privind istoria Romdniel, B,
Tara Romaneasvd, veac XV, vol. TV, Bucuresti, Edilura Academiei Republicii Populare
Romdane, 1052, p. 466 si vol. V, p. 62 {in contingare vezi D.LR., B, T.R.);

v IR, B T.R, veac XVI, vol, I, p. 37; vol, IV, p, 142—143 si 303—304 .
I. Tenascu, Mihai Viteazul si aulorii trefafului de o Alba-Taiia, 1395, ia, .Analsle
Institutulut de istorie Cluj", tem V., 1962, p. 134—133, nota 179; G. D. Piorescu, Un
sfetnfe al fuf Malei Bascrab ginere al Jui Mibhoi Vitcazud, Bucuresti, 1843, exiras din
JRevista istoricrd romand", veol. XI—XI, p. 83;

@=** plR, B T.R, Vear XV, vol. I, p. 182 i urm,

7 1. lonascu, op. cit., p. 134—135, nota 179 ; N Stoicescu, op. cil., p. 1253;

#+*=* nILR, B TR, veac XVI, vol. il, p. 14—18;

¥ =+ = [hidem,

0 s = ¢ Ihidem, p. 61 si 77

e fdem, vaol. IV, p. 303—304; P. V. Nasturel, Hrisovuel mosiilor Iui Tudor
sluger Rudeapu, de [a B8 martie 7136 (1628}, in, ,Arhivele Olteniei”, an XIV (1935),
nr. 77—78, p. 9597 ; ' '

2**rniR {5 T.R., veac XVIL, vol, 111, p. 402—-—4‘:?

Boe s = dem, veac XVI1, vol, IV, p. 303—304;

1% 1, C. Filittl, a citit pe piatra mormint a jupanitei Stanca in biserica de la
Flamanda ,daslra Bulova Ban", care inseamna ,fiica Tui Bulea ban"”, in, Neotite, din,
LArhivele Olteniei”, an. XIV (1935), nr, #7—78, p. 171 ; nu Radu ban cum citise V. Bra-
tulescu, Riseriei din Arges i Vialcea, in, , Buletinut Comisiunii Monumentelor Istorice’,
an. XXVII (1934), fasc. 79, p. 39; D.LR., B, T.R., veac XV, vol. 1], p. 65;

15 1. Jonascu, Biserici, chipuri §i documente din Oft., p. 118—120;

W A, Vercss, Documente privitoare ja istoria Ardeaiuiui, Moldovei si Tdrii Romd.
nest!, Bucuresti, 1931, vobL I, p. 216,

I¥ Radu Popescu, Istorfile domnifor Tarii Reméncsti, editie criticd de C. Grecescu,
Bucuresti, Editura Academiei Republicii Populare Roméne, 1963, p. 59 ;

inor = * DR, B, T.R, veac XVI[, vol. IV, p. 303—304,

me==** Idem, vol. V, p. 76—777
a6, rdmine in divan timp de sase luni, vezi si p. 177

178 ;

U M. Stoicescu, op. cit., p. 125; _

*2 1. lonascu, Rdspuns d-lui I C. Filitti cu clteva acte privind pe boicrii Rudeni,
p. 14: Staico Rudeanu, fiul marelui logofat Teodosie, ne spune cd dupd moartea tatdlui
sdu, l-a apucat pe el Leon vodi §i pe fratele séu Vlad legofdtul de banii imprumu-
tati; Idem, Documente privitoare la Ollenia si judeful OIf, in, ,Arhivele Oltenici”,
an, XIV (1935), ar. 77—78, p. 113—114; Documenta Romaniae Historica, B, Tara Roma-
neascd, Bucureyti, Editura Academiel R.S.R,, Bucuresti, 1969, vol. XXIII, p. 610—611 (in
continuare vezi, D.RH., B, T.R);

2 1. lonascu, Documente privitoare lg Oltenia i fudejul O&t, p. £110—111; Idem,
Rdspuns d-lui I C. Fijitti, p. ¥6—11; DIR., B, T.R, veac XVI, volL p. 71—72;

% Pantru divanul T4ril Roménesti in anii 1593—1594 a se vedea : N, lorga, Studii
si documenle priviloare la istoria romdnijor, vol. V, p. 280 ; 1. C. Filitti, Arhiva Gheor-
ghe Grigore Cantacuzino, p, 51; D.RH., B, T.R., Bucuresti, Editura Acad. R.5.R,, 1975,
vol. XI, n. 1—145;

% P, P, Panaitescu, Mihai Viteazul, Bucuresti, 1836, p. 69—72;

W Glurescu si DL €. Giurescu, Istoric romaniler, Bucurestl, Editura Stiintl-
fica si Enciclopedica, Bucuresti, p. 1876, p. 328;

m*=** DRH, B, TR, vol. XL, p. 315;

B 8%+ Ihidem, p. 419—421 ;

2. p. V. Nisturel, op. cil.

W I, lonascu, Documenie privitoare ln Ollenia §f judeful ONt, p. 122—124 : hrisov
din 15 junie 1659 [7167), unde 24 de boieri hotarnici in judecata dinire bolerii Rudeni
si Sl4vitesti, pentru mai multe ocine in hotaru! Plesoilor, in care se spune cd Teodosie
Rudeanu, a pus m-ree Flaménda pe mosie ,in sild cind au fost pariniii lor pribegi®.
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*t Idem, Biserici, chipurl §i documente din Ol, p. 118—120, ,pentru cd satul Vici-
restii, au fost tot cameni mosneni, incd din vechime, lar in zilele Jui Simion Voda, dar
logof&tul Teodosie Rudeanu si fiul sdu Viad logofdtul, ei ca niste boieri putinciosi
fiind, ei au cotropit pe satnl Vicéresti.. si i-au ruménit fdrd voia lor si le-au aruncat
lor banii cu de-a sila... de s-au fdcut ruméni.." ;

R e*r pIR, B, TR, veac XVII, vol. 1, p. 157—158, Radu Serban voievod inti.
reste Jui Tedosie fost mare logofit, 1a 4 februarie 1605, satele Runcu 5i Ulmetul, cum-
parate de la Stanciul pe vremea lul Stefan voieved.

33 ¢ * * jdem, vol. 1V, p. 203—205;

¥ C. C. Giurescu si D. C, Glurescu, op. cit., p. 328—329 ;

3% *** DRH, B, TR, vol. X1, p. 144—145: ,lo Mihai voevod si domn a toatd
fare Ungrovlahiei.., Did domnla mea aceastd poruncd a domnlei mele cinstitului dre-

dtor al domniei mele jupan Teodosie mare vistier si cu fii lui... ca sd-i fie tol satul
uncu, §i cu tot hotarul, pentru ca l-a cumpérat cinstitul dregitor al domniei mele...
de la fii lui Radu din Fedelesciol, toate pariile lor de ocind din Runcu, pentru 5000
aspri gata... si toatd partea de ocina a lui Stanciul din Runcu... pentru 4 900 aspri gata..
de la Piirascu toatd partea Iul de ocind din Runcu pentru 5000 aspri gata.. toall
ocina ce se chiamd Pioa din Runcu, de la satul Golesti, de la fii lui Dragomir si de
la Balea si de la tofi camenli cifi au avul ocina in Pica, pentru 600 aspri gala.. am
dat domnia mea cinstitulul dregdtor al domniei mele jupan Teodosie mare vistier ca
s3-i fie de ocind si de ohabi..".

% Dupd Cronica lui Pecevi Ibrahim, in, Mihai Guboglu si Mehmed Mustafa, Cro-
niei turcegti privind {drile romédne, Extrase, vol, 1, sec. XV-mij. sec. XVII, Bucuresti,
Editura Academiei R.S.R., 1966, p. 500 ;

¥ Boierii semnatari ai acestui {ratat sunt: Dumitru din Cepturi fost mare logo-
fit si vornic, Mitrea fost mare vornic. Chisar vornicul din Leonlesti, Dan Danilovici,
Teodosie Rudeanu, Radu din Cepturoaia, Radu Buzescu, Radu marele postelnic, Borcea
logofitul din Bucsani, Vintild clucerul, StAnild postelnic si Preda logofdtul (altul decit
Buzescu) dupd, C, C, Giurescu si D. C. Giurescu, op, cil., p. 331

¥ N. Iorga, Mihai Viteazul, Bucuresti, Editura Militard, 1968, p. 165;

" Ibidem, p. 162 ;

@ * » » Istaria Tdrif Romdnesti, 1290——1680. Lefopiseful Cantacuzinese, edifie
critici C. Grecescu si D. Simionescu, Bucuresti, Editura Academiei R.P.R., 1360, p. 59
(In continuare vezi letopisejul Centacuzinesc);

4 Studiu se afld in , Anuarul Iostitutului de istorie”, Cluj, tom V, 1962, p. 129—
133; aceiasi opinie si In, Mihai Vileozul si boierii (raddtori, In, ,Magazin istoric”,
an. 11 ;19&3}, nr. 1, p. 80-—83 ;

4 [dem, Mihai Viteazul si boierif tréddlori, p. 81; C. C. Giurescu si D. C Giu-
rescu, op. cit., p. 332;

@ 4« ¢ Iiteratura romdnd veche, edific G, Mih#ild si D. Zamfirescu, Bucuresti,
Editura Tinereluluj 1969, vol. II (1402—1647), p. 29;

“ E. Hurmuzaki, Documente privitoare la istoria romdnilor, Bucuresti, 1880,
vol. Tll, partea I-a, p. 277—278 : scrisoarea lui Mihai Viteazul cétre Sigismund Bathory
din 6 scptembrie 1596 ; o e

& Jdem, op. cit, vol. 11, partca 1, p. 487—488; E. Hagi-Moscu, Boierii Iui Mihai
Viteazul, extras din , Arhivele Olteniai”, an VHI (1929), nr. 43—44, p. 11; 1. JTonagcu
si V. Atanasiu, Mihal Viteazul, Bucuresti, Editura Militard, 1975, p. 87 ; P, P. Panaitescu,
op. cit., p. 75; )

%+*** pIR, B, TR, veac XVI, wvol. VI, p. 252; P. P. Panaitescu, op. cil,
p. 72—73 ;

41 C, C. Giurescu st D. C. Giurescu, op. cit., p. 338—339; M. Neagoe, Mihai Vitea-
zul, Cralova, Scrisul roménesc, 1976, p. 110—124;

$8e*e* pRH, B, TR, vol. X1, p. 281—282; D.LR, B, T.R. veac XVI, vol. VI
p. 254—255; G. Gr. Tocilescu, Documente jistorice inedite, in, ,Foaia Societdtli roma-
nismulwi®, an. 1I {1871) nr, 2—5, p. 181; ) ) )

@ A. Veress, op. cit, vol. V, p. 51—52; St. Metes, Domni 5i boieri din fdrile
roméne 1n orasul Cluj si roméanil din orasul Cluj, Cluj, 1928, p. 7 : scrisoarca lu Mihai
Viteazul din 5 ianuarie 1597 din Alba-Iulia cdtre arhiducele Maximilian.

% M. Neagoe, op. cit., p. 121

81 A. Veress, op. cil.,, vol. V, p. 78—82;

B Ihidem. )

B B, Hurmuzaki, Documente, vol. XII, p. 359;
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3 Pe vremea lui Mihai, Teodosie Rudeanu era ,un om bitrin", ne spune cronl-
carul W. Bethlen, apud, C. Zagoritz, Treisprezece zile din viafa militard a jui Mihai
Viteazul, 7—20 octombrie. Luptele cu Polonii, Bucuresti, 1908, p. 53; Gh. Sincai, Hro-
nica romanilor, in, ,Opere”, vol. II, Bucuresti, Editura pentru literaturd, 1969, p. 357;

55 B, Hurmuzaki, Documente, vol, 111, p. 344;

8 A. Veress, op. c¢it,, vol. ,\V p. 166—i67; Hurmuzaki, op. ¢lt,, vol. XII, p. 360~—
362

: 5 Hurmuzaki, op. cit, vol. XII, p. 362 : scriscarea comisarilor din 11 iunie 1598 ;
N. Tm;gﬂ, Mihai Viteazul, p, 242;
: St. Metes, Domni 3i boleri. Anexa Socotelile orasuiui Cluj, p. 1—29;

% p, P, Panaitescu, Documente privitoare la :stm‘fa Iai Mihai Vftenml Bucuresti

1936,

’-’EM’ Neagoe, op. cil., p. 152

f1 e DRH, B, TR, vol. XI, p. 485—487; St. Stefanescu, §tiri noi cu privire
la domnia Inj Mihai Viteaml, in, ..Sludn si materiale de istorie medie”, vol V, (1962),
p. 187;

6 W, Bethlen, Historia de rebus Transilvanicis, Cibinii, 1875, t 4, p. 336;

8 T, Criciun, Cronicarul Szamoskdézy si insemndrile Iui privitoare la romdni, Cluj,
1528, p 131 si 138 (in continuare citat Szamoskdézy);

% Privind pozitia boierilor Tarii Romdnesti fatd de necesitatea ocuparii Transil-
vanici a se vedea rapoartele reguzanulvi Paolo Giorgio, in, Hurmuzaki, Documente,
vol, IIIfL, p. 352 Idem, op. cil,, vol. IVfi, p. G; ldem, .op. cit,, vol. XII, p. 740—742;

% C, Rezachevici, Gindirea politicd a Jui Mikal Viteazul si etapele elabordrii pla-
nului de dobuindire a Moldovel, 1a volumul omagial ,Mihat Viteazul", culegere de studii,
Bucuresti, Editura Academiei R.S.R., 1975, p. 66; P. P. Panaitescu, Mihaj Vileazul,
p. 155;

8 Szamoskdzy, p. 368—370 ; -

67 = ** DRH, B, TR, vol. XI, p. 513—514; Hurmuzaki, Documente, vol. XII,
p. 691

'35 Szamoskdzy, p. 131 ; Gh, Sincai Hronica romdnilor, vol, II, p. 276 ;
@ N. lorga, Scrisori de domni, scrisori de boieri, Vilenii de Munte, 1923, p. 45—
46 ; Huormuzaki, Documente, vol, XII, p. 793 ;

™ Hurmuzaki, Documenie, vol. IV/1, p. 45—46 ;

N Hurmuzaki, Decumenlc, vol. XII, p. 944 ; N. Stoicescu, Dictionar al marilor dre-
gilot! din Tara Romdneased si Moldova, sec. XIV—XVII, Editura enciclopedicd
romdnd, Bucuresti, 1971, p. 8486 :

1 A Veress, op cil., vol. VI, p. 126—127;

73 Ibidem ;

" Hurmugzaki, Documenle, vol, IVf1, p. 51: scrisosrea lui Mihai Vileazul citre
austriaci.

% Idem, op. cit., veol. XII, p. 53 {Ungnand si Zekely cédtre Mihai la 23 mai 1600} si
p. 59 [aceiasi clitre banul Mihalcea) ;

W A D. Xenopol, Istoria :omdnilor din Dacia traiand, editia a [1l-a, vol. V, Bucu-
resti, 1928, p. 264.

7 Hurmuzaki., Docuimenie, vol. XII, p. 59;

5'3 Ibidem, p. 58 ; A. D. Xencpol, op. cil,, ‘254—25?;

 Hurmuzaki, op. cit., vol. TV/L, p. 576| i

8 [hidem, p. 53;

8 Tdem, Documente, vol. XII, p. 79;

R D.R.H., B, TR, vol. XI p. 551; A, Veress, op. cit.,, vol, VI, p. 154—156;

&8 A. D, Xenopol, op, cit.,, p. 265;

Bi¢** DRH,B TR, vol. XI, p. 531—532; [bidem. p. 554 ; St. Nicolaescu, Docu-
mente de Ja Mihai Vileazul ca domn al Tdrli Romdnesti al Ardealelui si al Moldovei,
1600, Bucuresti, 1916, doc. VI, p. 231—234;

8 St. Nicolaescu, op. cil.,, doc. 1V, nota 1, p. 227—228;

% ¢« ** pRH, B, TR, vol. XI, p. 135 si urm.

8 N. Yorga, Scrisori de boleri, scrisori de domni, p. 240—259 ;

8 L. Szédeczky, Erdély es Mihaly vejda tértenete, Timisoara, 1893, p. 550;

M St. Metes, Domni §i boiferi... {Anexa Socotelile orasului Cluf}, p. 17—18; vezi si
scrisparea lui Mihai Viteazul catre primdria orasului Clui, prin care cere s3 i 5§ dea
lui Tecdosie Rudeanu, 1 000 de florini din birul orasului {A. Veress, op. cit, vol. VI,
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p. 154—156, la 7 august 1600}, iar marele logofdt scrie pe acest act: ,lual-am eu
Teodosie logofatul ot Cluju Talerl i 000 de cestu bir de 6 taleri”, in, [A. Veress, op. cil,
vol. VI, p. 154—156; D.R.H., B, T.R,, vol. X1, p. 564};

# Aici la Ruda, Preda marele ban (Buzescu} daruieste lui Mihai Vodi 67 000 aspri
pentru intretinerea armatelor si un cal, ,Apot a fugit Mihai Voda pina la satul Ruda.
Astfel jar @ strins oaste Mihai Vodd..", vezi: D.R.H., B, T.R, vol. X1, p. 585—586;
5t. Nicolaescu, Documente slavo-romdne cu privire la relafille Tduli Romanesti si Mol-
dovel si Ardealitlui !n secolele XV—XVI, Bucuresti, 1905, p. 306—307; D.LR., B, T.R.
veac XVII, vol 1, p. 192—193; C. C. Giurescu, Studii de istoric sociald, Vechimea
rumaniel in Tara Remdneascd si legdtura lui Mihal Vilenzul, edifia a ll-a, Bucuresti,
1942, p. 64, nola 2; P. P. Panaitescu, Mihai Viteazul, p. 236

91 C, Rezacheviel, Pozifia boierimii din Tara Romdneascd i Mihaf Viteazul,
noicmbrie 1800 — augus! 1601, In, ,Studii’, tom. 26 (1973) p. 49—63 ; M. Neagoe, Mihai
Viteazul, p. 208, '

W C, Zagoritz, Treisprezece zile din viafa militard q lui Mihai Viteazul, 7—20 oc-
tombrie 1600. Luptele cu Polonii, Bucuresti 1908, p. 208;

% 1. Corfus, Mihai Viteazul si Polonif, in, . Acad. Roméand. Studii si Cercetdri”,
an. XX1X, Bucuresti, 1938, p. 167—168; 1dem, Documenle polone privitoare la domnia
It Simion Movild in Tare Romdneascd, Cernduti, 1938, extras din , Codrii Cosminului™,
an, X—XII, p, 162—165; P. P. Panaitescu, op. cil., p. 234;

% I Corfus, Documenie polone.., p. 162—165; .

8 A, Veress, op. cil,, vol. V1, p. 209; 1. Corfus, Mihai Vileazul 5i Polonii, p. 374;

% p. P. Panaltescu, op. cif., p. 245; Apud Actele romanesti al Jui Simion Movild,
in, B. P. Hasdeu, Cuvente den batrini, vol. 1, p. 110—123;

91 A, Veress, op. cit., vol. VI, p, 280—200; D. Ciurea, Domnia munfeand a lui
Simion Movila, in, ,Cercetdri istorice”, an. XIII—XVI {1940) p. 116;

B A. Veress, op. cil., vol. VI, p. 206~301 ;

% fhidem, p. 256—257; 1. Corfus, Corespendenfa inedild asupra relallilor dintre
Mihal Viteazul si Polonia, Cernduti, 1935, p. 56—64;

19 Hurmuzaki, Documente, Supliment I{f2, p. 38—39; ldem, Documenie, vol. 1V/2,
p. 38 ; Lelopiseful Canlacuzinesc, p. 84,

01 Hyrmuzaki, Documente, Supliment 112, p. 47-—49; A. Veress, op. cit., vol. VI,
p. 396—397 ; Hurmuzaki, Documenie, vol, 1V{2, p. 38;

2 p, P, Panaitescu, Documente, p. 157—158; A. Veress, op. cit., volL. VI, p. 381—
392;

103 Hurmuzaki, Documente, Supliment {2, p. 52—-54;

" p. V. Nisturel, Luptele de la Ogretin si Tefusanf, in A ARMSELY, setia a I1-a,
tom. XXXII, p. 851 si urm; V. Motogna, Rdzboaiele Iui Radu Herban, in, SAARMSELY
seria a I1I-a tom. VI, p. 2—3;

W5 Hurmuzaki, op. cif., vol. X1, p. 1231,

i » * « DIR, B, TR, veac XVIIL, vol. L, p. 43—d4;

W7 1. Corfus, Documente polone... p. 48 si 210—213;

103 « * * Documente privind relafiile agrare In veacul al XVIl-lea, vol. 1, Tara
RoméancascH, Edifura Academiei Republicii Populare Roméne, Bucuresti, 1961, p. 261 ;

1% Hurmuzaki, Documente, Suplimenl 11/2, p. 265;

10 Ihidem, p. 333—335;

it * «*» BiR,B, T.R, veac XV, vol. [, p. 157—158;

12 ¢ * * fgem, vol. 1I, p. B1—62;

Ui =« » *Idem, vol, III, p. 162—163;

14 = = 2 rhidem, p. 2L5—216;

13 [pidem, p. 232—233 ;

6 [hidem, p. 284 sL urm. 4

47 Ibidem, p. 459—460 ;

18 'V, Bréatulescu, op. cil., p. 39;

19 Piblioteca Academiei R.S.R., XLIL/68 ; si CDLXVIII/B4;

120 Jdem, CXVIIEf42; Arhivele Staluiuf Bueuresti, Peceti, nr. 63;

1 Bipl. Acad., CDLXVII/82;

122 Arhivele Stal, Buc., Zi&tari, XI1/9;

i = == nIR, B, TR, veac XVII, vol. 1, p. 65;
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