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Abstract: The main goal of this paper is to present the characteristics of the
settlements Glina and Tei in the Bronze Age on the romanian teritory. Both
kinds of settlements were located on the edge of the rivers, on the hills or in
caves. A part of them were fortified.

1.1. Analiza asezarilor atribuite culturii Glina
Inca de la aparitia primelor forme de habitat in aer liber, datate in Musterian,
omul a tinut cont in amplasarea acestora de o serie de factori cum ar fi cadrul

observare, clima sau tipul de economie practicata.

1.1.1. Amplasare

Comunitatile Glina nu au facut exceptie de la aceste reguli astfel cd aproape
toate asezarile atribuite acestei culturi sunt amplasate in apropierea unor surse
de apa, pe terase, de la cele joase la cele inalte, ale apelor curgitoare sau
statdtoare, pe insule ale acelorasi tipuri de ape sau in apropierea unor izvoare,
unele azi secate.

Astfel, intdlnim agezari amplasate pe terasele mijlocii si joase ale apelor la
Bolintin-Vale® si Crivina® pe Arges, la Cernica’ pe malul lacului Cernica, la
Letca Veche, punctul ,,La Padure™ pe Glavacioc si chiar la vest de Teleorman,
la Draganesti-Olt-Cariera pe paraul Sai, la Preajba pe paraul Carcea.

Asezari Glina situate pe terasele inalte ale apelor au fost identificate la
Mihiilesti-Tufa® pe Arges, Schitu-Gaura Despei’ pe Calnistea, Letca Veche® pe
Glavacioc sau Moraresti’ pe Jiu.

Insulele apelor curgatoare s-au dovedit si ele propice pentru amplasarea unor
aseziri de genul celei cercetate pe Calnistea la Camineasca- Magura'®, dar cea
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mai cunoscuti este asezarea de pe Dunire de la Ostrovul Corbului''. Asezari
Glina s-au descoperit insa si pe insule ale apelor stititoare si reprezentative in
acest sens sunt cele de la Gre"ldistea—Chirnogi12 pe lacul Mostistea sau Silistea
Snagovului-Insula lui Vlad Tepes pe lacul Snagov.

O categorie aparte de asezari Glina o constituie cele ridicate pe tell-urile
neo-eneolitice de genul celor de la Tangaru', Glina'* sau Draganesti-Olt,
punctul Corboaica", dovedind astfel in aceste zone o continuitate de locuire
datoratd unor conditii bune de supravietuire.

1.1.2. Mod de organizare

Posibilitatea de a apara cat mai usor asezarea nu a fost deloc neglijata de
comunitatile Glina, astfel cd putem distinge din punct de vedere al modului de
organizare doua categorii de asezari.

Primul tip este reprezentat de agezarile nefortificate artificial si care sunt cele
mai numeroase. Desi nu erau prevazute cu santuri de aparare sau palisade, multe
din asezarile Glina beneficiau de amplasarea pe terase inalte, pe promontorii sau
pe insule, fiind astfel protejate de cadrul natural.

A doua categorie de agezari cuprinde habitatele fortificate de tipul celor de la
Crivat'®, care beneficiazi de un sant de aparare, Popesti-Nucet sau Orbeasca de
Sus'’.

Analizand acest tip de asezare, se pune problema utilitatii, a motivului ce a
dus la ridicarea de catre comunitate a acestor elemente de fortificatie. Se pare ca
in faza Glina II conflictele Intre comunitati au determinat ocupantii asezarilor sa
ridice santuri si palisade, pentru ca mai apoi, In faza Glina III, presiuni externe
sd impund ridicarea unor valuri de pamant asa cum este cel de la Odaia
Turcului.

1.1.3. Durata de folosire

Cercetarile arheologice au reusit si pund In evidentd mai multe tipuri de
agezari Glina n functie de durata acestora de folosire.

Astfel, cele mai numeroase sunt asezarile stabile, folosite pe o perioadd mai
lunga de timp si care astfel prezintd mai multe straturi de cultura.

Astfel de asezari au fost descoperite si cercetate la Glina'®, Odaia Turcului®
sau Bucuresti-Ciurel®.
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Asezarile cu un singur strat de cultura si care probeaza astfel folosirea pentru
o perioada scurta de timp sunt si ele destul de numeroase si au putut fi cercetate
la Schitu-Gaura Despei’', Mihilesti-Tufa®® sau Varlaam™.

Incd din Paleoliticul Mijlociu se pot intdlni aseziri sezoniere legate de
activitati de vanatoare, pescuit, prelucrarea carnii, pestelui sau materiei prime
necesare realizarii utilajului litic.

Nici Bronzul Timpuriu, reprezentat in aceasta lucrare prin cultura Glina, nu a
facut exceptie de la aceasta practicda a oamenilor preistorici.

Cea mai interesantd asezare sezoniera in cadrul acestei culturi este cea
descoperitd la Camineasca-Magura, pe o insuld in valea Calnistei. Aici au fost
descoperite fragmente ceramice si obiecte de lut necesare in activitatea de
pescuit. Probabil pescarii comunitatilor Glina de la Tangaru, Schitu-La Conac,
Schitu-Gaura Despei ocupau pentru scurt timp aceastd insuld pentru a prelucra
pestele.

1.1.4. Dimensiuni si forma

Investigatiile arheologice nu au fost intotdeauna complete, ceea ce a facut sa
ramana necunoscute aspecte legate de dimensiunile si forma agezarilor Glina.
Doar in cazul celor de pe tell-uri s-au putut face unele delimitari mai exacte
datorita formei naturale. Tindnd cont de forma de economie practicata,
reprezentatd 1n special de cresterea animalelor, si de intinderea suprafetelor pe
care se gasesc resturile arheologice se poate totusi afirma cd asezarile
comunititilor Glina erau mici sate ale ciror familii erau probabil inrudite si
aveau un numar maxim de cinci membri.

In cadrul asezarii, locuintele erau amplasate, in cele mai multe cazuri, relativ
compact. Avand in vedere acest lucru si faptul cd, asa cum am mentionat
anterior, principala ocupatie a comunitdtilor Glina o constituia cresterea
animalelor putem afirma logic, pentru cé pe cale arheologica nu s-a probat acest
lucru, cé asezarile Bronzului Timpuriu la Dunirea de Jos aveau doud perimetre:
unul destinat locuintelor comunitétii si altul care concentra, probabil intre
garduri de nuiele, animalele apartindind membrilor agezarii. Cresterea animalelor
determina comunitatile sa se afle intr-o permanentd miscare in cautarea unor
locuri de pasunat bune, astfel incat nu se putea constitui in cadrul asezarii un
spatiu funerar. Pentru ca si descoperirile funerare sunt rare nu se poate face o
legatura intre agezare si zona funerara, dacé aceasta exista.

1.2. Analiza asezarilor atribuite culturii Tei

Comunitatile Tei si-au amplasat si ele asezdrile In imediata vecindtate a
apelor curgatoare, vaile acestora si chiar apele constituind, din Preistorie si pana
tarziu in Evul Mediu, mijloace de comunicatie §i contact Intre comunitati,
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satisfacand nevoile de securitate ale asezarii si oferind mijloacele necesare de
stingere a incendiilor care, in mod sigur, erau des intalnite**.

1.2.1. Amplasare

Ca si in cazul asezarilor Glina, si cele Tei pot fi intdlnite pe terasele inalte,
joase sau mijlocii, pe boturi de dealuri, in luncile raurilor si chiar in pesteri.
Sunt putine asezdrile Tei amplasate in luncile raurilor si aici mentiondm pe cele
de la Bungetu de Sus®, Baneasa-Bucuresti®®, Otopeni’. In toate cazurile s-a
observat ca agezarile erau situate in zone in care apele curgatoare fac un cot si s-
a pus acest lucru pe seama asigurdrii unei defensive naturale®®.

Astfel, agezarea de Bungetu era aparata la nord si nord-est de cotul facut de
pardul Garlita, in vreme ce la Otopeni un baraj mlastinos al unui parau ce se
varsa in garla Pasirea proteja comunitatea dinspre sud si sud-est™.

In arealul culturii Tei s-au identificat putine asezari amplasate pe terasele
joase, printre acestea mai bine cercetate au fost cele de la Bineasa-Bucuresti®® si
Pipera Bucuresti’’. Se pare cd erau preferate terasele inalte ale apelor
curgatoare, toate asezarile fiind amplasate pe marginile acestora.

Din faza ,,Catelu Nou” a culturii meritd amintite asezirile de la Fratesti
Giurgiu si Surlari Talomita®®, pentru ca faza ,La Stejar” sa fie reprezentata de
cele de la Butimanu Dambovita® sau Mogosesti Giurgiu®*.

Asezirile de la Fritesti®, Preasna®, Giulesti-Sarbi®’ si Livedea Giurgiu®®
apartin fazei ,,Fundeni” a culturii Tei.

In urma cercetirilor s-a constatat insa ca triburile Tei preferau ca loc de
amplasare a asezarilor boturile de dealuri sau platourile. Au fost cercetate
habitatele de la Pantelimon®’, Catelu Nou®, Balotesti*', Caldararu, Mogosesti**,
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Izvoarele®, Militari-Campul Boja, toate amplasate pe boturi de dealuri, in
vreme ce n statiunea eponima a culturii au fost cercetate asezarile apartinand
fazelor Tei, La Stejar si Fundeni situate pe platouri**.

Comunitatile Tei nu si-au amplasat asezarile doar pe terasele apelor, boturi
de dealuri §i promontorii ci §i In pesteri. Pentru aceastd ultima situatie datele
sunt mai abundente §i prezintd o mai mare certitudine. Astfel, au fost
identificate locuiri Tei in pesteri la Gura Cheii-Odweg® si in Bulgaria la
Devetaki, Tabaska si Emen. Au fost alese grotele luminoase, ferite de umezela
si curenti de aer si In care caldura solard patrundea cit mai mult. Astfel,
comunitatile se instalau fie la gura pesterii, fie in sectoare din sala principala.

1.2.2. Organizarea asezarilor

In ceea ce priveste organizarea asezirilor Tei, cercetirile nu au evidentiat
structuri de aparare de genul santurilor, valurilor de pdmant sau palisadelor.
Exceptie face habitatul de la Popesti Giurgiu*® unde, dupa 1990, s-a pus in
evidenta existenta unui sistem defensiv.

In cazul asezirilor situate pe platouri si boturi de dealuri, trebuie spus ci
acestea se aflau la altitudini mari pentru zona de campie (Militari Campul Boja
la 91,5 m, Izvoarele la 88,3 m) si erau instalate in zona de interior a

[

de cadrul natural.

1.2.3. Durata de folosire

Referitor la durata de folosire a asezarilor Tei, acestea pot fi impartite n
asezari folosite timp mai indelungat de genul celei de la Tei, apoi cele cu un
singur strat de culturd, utilizate pentru o perioada scurtda de timp, de tipul celor
de la Butimanu*’ sau Mihiilesti Tufa* apartinand fazei ,La Stejar” si locuiri
sezoniere legate activitatile economice practicate de membrii comunitatii.

Printre agezarile de scurtd durata o situatie aparte o prezinta cea de la Novaci
pe Arges. Aici a fost cercetatd o asezare de tip ,.cenusar”’, caracteristica
culturilor Noua si Coslogeni. Acest tip de habitat este caracterizat de absenta
structurilor de locuire de suprafata si de abundenta (65%) oaselor de animale 1n
inventarul arheologic al asezarii. La Novaci, situatia este insa cu totul invers: s-
au pus 1n evidenta platforme de chirpici ce semnificd existenta in trecut a unor
locuinte de suprafatd, iar oasele de animale nu reprezinta mai mult de 25-30%
din inventar.

Aceste aspecte l-au determinat pe Al. Vulpe sd defineascd asezarea de
Novaci ca pe un ,,salas”, aratdnd astfel caracterul de scurtd duratd a utilizarii
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sale si sd considere cad asezarea propriu-zisd era in altd parte, probabil pe o
terasa, in vreme ce la Novaci se afla sectorul destinat addpostirii animalelor®.

Durata de utilizare a asezarilor din pesteri pare sa fi fost si ea mica, lucru pus
in evidenta de straturile de cultura subtiri (0,4-0,7 m), fragmente ceramice rare
si doar o vatra de foc descoperitd la Gura Cheii-Odweg.

1.2.4. Forma si dimensiunile

Problema dimensiunilor si a formei asezdrilor Tei rdmane in continuare
aproape nerezolvata din cauza cercetarilor arheologice deloc exhaustive 1n acest
domeniu.

Ca si in cazul culturii Glina, asezarile comunitatilor Tei aveau mici
dimensiuni (Novaci: L =21 m, 1 = 13 m) iar 1n cadrul lor structurile de locuire
erau relativ compacte.

In cazul asezarilor din pesteri, suprafetele locuite sunt si mai restranse: la
Devetaki circa 200 mp, la Emen cam tot atat, pentru ca la Tabaska suprafata sa
fi fost mai micd de 50 mp.

Cresterea animalelor si caracterul itinerant al acestei ocupatii ar fi trebuit sa
determine pe locuitorii asezarilor Tei sd delimiteze un spatiu necesar adapostirii
animalelor. Astfel de zone insa nu au fost puse nicaieri in evidentd, cu exceptia
cenusarului de la Novaci, caracterizat de Al. Vulpe ca o ,,dependin‘gr?l”50
destinatd animalelor si care tinea de o asezare amplasatd probabil pe o terasa
invecinata.
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